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Жалоноснье перепончатокрылые семейства Сһгуѕійійае (Нутепоріега, Асшеаа) Беларуси. 
Шляхтенок А. С. — На территории Беларуси с 1985 по 2004 гг. собрано 2933 экз. хризидид 
(1002 с, 1931 о), относящихся к 43 видам. Преобладали Туісрғуѕіѕ суапеа (Шіппаеџѕ) — 28,4% 
Сһгуѕіѕ апвиѕіша Ѕсһепск — 24,0%, Сйгузіз іспіїа Ійппавеця — 10,9%, Сргуѕіѕ јиіеійа Іппаєця — 
9,4%, Сһғуѕіѕ тейіаіа Ііпѕептаіег — 7,8%. Максимальная сезонная активность хризидид 
отмечена в июне. Наибольшая их численность зафиксирована в открытых биотопах. Основная 
часть материала (более 90%) собрана с помощью ловушек Малеза. 
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Асшеже Нутепоріега ої ће Еатіу Сһгуѕійійае ої Вуеогиза. ЅШуакһќепок А. 5. — 2933 ѕресітепѕ 
ої Сһгуѕіаіаае (1002 с, 1931 о) жеге соПемеа іп ВуеІогиѕѕіа Нот 1985 ќо 2004. Оотіпаііпе аге 
Тғісһғуѕіѕ суапеа (ІЛппаеця) — 28,4% Сйгуя5 апвиѕіша Ѕсһепск — 24,0%, Сйгузіз іспіїа Іппаєйя — 
10,9%, С^гуѕіѕ јивійа ГАппаем$ — 9,496, СИгубі5 тейіаіа І іпѕептаіег — 7,8%. Тһе тахітит ѕеаѕопа! 
асіуіќу ої ће Сһгуѕіаійае 15 поѓеа іп Јипе. Уаѕі тајогіќу ої ѕресітепѕ жаѕ соПесѓеа іп ореп біоѓореѕ. 
Треу уеге поѓеа о Бе ће тоѕі питегоиѕ іп ореп Ббіоїорез. Тһе таѓегіа! має соесѓеа таіпіу (90%) 
іп Мајаіѕе ќгарѕ. 


Кеу могаз: Нутепорега, Сһгуѕіаійае, ВуеІогиѕѕіа, есоІову, Мајаіѕе ігарѕ. 


Введение 


Начиная с 1984 г. нами проводится планомерное изучение фауны и экологии жалоносных 
перепончатокрылых Беларуси. К настоящему времени опубликованы работы по ряду семейств ос: 
Ротрііӣае (Шляхтенок, 1996), Ештепіаае (ЅсҺјасһќепок, Сизещейпег, 1996), Ѕрћһесійае (Шляхтенок, 
Скибинска, 2002), Ѕарурійае, ЗсоШаае, Тірһіаае, Миіаае (Шляхтенок, 2002). Данная статья 
посвящена семейству Сһтуѕійіаае. К началу наших исследований только в одной работе (Арнольд, 
1901) содержались сведения о нахождении на территории республики 11 видов хризидид. Общий 
список видов ос-блестянок, выявленных на территории Беларуси, приведен в более ранней нашей 
работе (ЅсҺШјасһќепок, 2006). Однако в ней слабо отражена, прежде всего, экологическая часть, 
основанная на многолетнем изучении хризидид в условиях Беларуси. Восполнить этот пробел 
является основной задачей данной работы. 

Территория Беларуси находится в зоне сопряженности двух крупнейших геоботанических 
областей: Евразиатской хвойнолесной (таежной) и Европейской (широколиственной). Она делится 
на три четко очерченные подзоны. Северная часть республики расположена в подзоне дубово- 
темнохвойных лесов (1) со значительным участием в фитоценозах бореальной флоры. Южная часть 
республики находится в подзоне широколиственно-сосновых лесов (Ш) с широким участием в 
фитоценозах западноевропейских элементов. Центральная часть Беларуси занимает подзону грабово- 
дубово-темнохвойных лесов (11), в которой имеет место смешение в равной мере как бореальных, 
так и западноевропейских элементов (Юркевич и др., 1979). Такая экологическая и географическая 
специфика различных типов растительности учитывалась в настоящей работе при анализе фауны и 
экологии Сргу$1А1Аае Беларуси. 


Материал и методы 


Для сбора хризидид использовали методы индивидуального отлова и кошения энтомоло- 
гическим сачком, а также ловушки Малеза и Мерике. Основной материал (более 90%) получен с 
помощью ловушек Малеза в модификации Таунса (То\пез, 1972; Терёшкин, Шляхтенок, 1989). 

Исследования проводили в различных биогеоценозах по всей территории Беларуси. Наиболее 
интенсивно сборы осуществляли в заповедниках: Березинском биосферном (подзона Г), Беловежская 
Пуща (подзона П), Припятский и Полесский (подзона Ш). 
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Результаты и обсуждение 


Всего за период с 1985 по 2004 гг. было собрано 2933 экз. хризидид (1002 с, 
1931 о), относящихся к 43 видам. Численность (количество экземпляров особей, 
собранных одной ловушкой Малеза в течение одного полевого сезона) хризидид 
в подзонах П (34 экз. /лов.-сезон) и Ш (38 экз. /лов.-сезон) была значительно 
выше, по сравнению с подзоной І (13 экз. /лов.-сезон). Однако количество вы- 
явленных видов в каждой из подзон различалось не так значительно и колеба- 
лось в пределах от 25 (подзона Г) до 34 видов (подзона Ш). 

Среди выявленных видов наиболее многочисленными были: ТуісПгузіз суапеа 
(1.) — 26,1% общей суммы отловленных хризидид, Сйғуѕіѕ апеизіціа Ѕсһепск — 
21,2%, СР. ізпйа 1. - 9,5%, СИ. /шієіаа 1. - 8,6%, СИ. тейіаіа Глазептаег — 6,6%, 
Отаіиѕ аепеиѕ (Е.) - 4,1%, Рѕеийотаіиѕ аиғаіиѕ (1.) - 3,4%, СИгузіз юпеша 
АБеШе - 2,6%, Сіеріеѕ раШрез (І ер.) — 2,3%, СПпузіз /азсіаїа ОПмег — 1,4%, СИ. 
ригрикиа Е. — 1,0%. Преобладание Тисйгу55 суапеа обеспечено за счет южной 
подзоны (ПТ), где его относительная численность на порядок выше по сравне- 
нию с двумя другими подзонами. В каждой из подзон «ядра» доминантов были 
близкими по составу и различались главным образом по соотношению числен- 
ности входящих в него видов. Так, в подзоне І преобладали Сйгуѕіѕ апвияща 
(32,9%), СИ. тейіаіа (14,8%), СР. јшвійа (11,0%), СИ. іспійа (9,9%), Отаіиѕ аепеиѕ 
(6,0%), Селе; раШреу (5,9%), в подзоне П — СИгузіз апвиѕіиіа (29,5%), СИ. тейі- 
аа (16,9%), Ср. іспіїа (16,9%), СИ. Іопеціа АбеШе (12,2%), Тисйгуз суапеа (6,3%), 
СИгузіз риа (6,3%), в подзоне Ш — Туїсйгузѕіѕ суапеа (39,5%), Сһғуѕіѕ апғизѕіиіа 
(18,5%), СИ. іспіїа (9,5%), СИ. /ціоїда (9,1%), Отаіиѕ аепеиѕ (4,0%). Сравнение 
полученных данных показывает, что у одних видов (как, например, Сйгуѕіѕ апзиу- 
п/а) относительная численность с севера на юг республики снижается, у других 
( Тғісһғуѕіѕ суапеа) — увеличивается. У большинства же массовых видов хризидид 
численность по подзонам колеблется и не имеет четко выраженной тенденции. 

Использование ловушек Малеза для одновременного отлова различных семейств 
ос в течение длительного периода позволило получить данные о биотопическом 
распределении, сезонной активности, многолетней динамике отдельных видов. 

Численность и количество выявленных видов выше в открытых экосисте- 
мах, по сравнению с лесными (табл. 1). Среди исследованных биотопов наи- 
большая численность хризидид зафиксирована в открытых биотопах: на пес- 


Таблица 1. Численность (экз./лов.-сезон) доминирующих видов хризидид в различных биотопах Бела- 
руси (по данным ловушек Малеза) 

Та е 1. Тоба питђег (іпдуідцаїз рег їгар/ѕеаѕоп) ої доттапЕ спгузійій ѕресіеѕ іп @егепе ђіоќореѕ (Ма- 
1абе ігарѕ) 


Лесные экосистемы Открытые экосистемы 

Вид Хвойные леса Лиственные леса Естественные . ое 
См Сп | Сеф Ек | Дпо | Дпл Бо Ок Ле Лн пП | Нпд | Нпв 
Тисйгуя5 суапеа 0,5 03 01 0,3 0,5 23 = 72 02 11 13,0 2,6 32,6 
Сһгуѕіѕ апвиѕіиіа 2,6 3,0 0,3 2,3 0,5 4,8 1,0 3,0 7,3 11,3 6,0 13,1 14,4 
Сһгуѕіѕ ієпіїа 2,0 1,0 0,3 0,7 1,5 1,0 0,5 2,0 1,8 1,6 10,0 6,9 6,9 
Сйгуя5 Дита 1,7 — 0,1 0,3 8,5 — — 0,6 4,5 2,1 26,5 2,8 4,5 
Сһгуѕіѕ теаїаіа — 0,5 0,6 2,0 0,5 1,0 — 1,8 1,5 5,0 — 6,4 2,0 
Общая численность 12,8 7,5 2,2 6,3 18,0 9,3 1,5 18,0 19,6 22,3 87,0 394 73,7 
Всего видов 13 13 11 7 7 5 2 13 15 13 14 18 33 


Условные обозначения: См - сосняк мшистый; Сп - сосняк (посадки по песку); Ссф — 
сосняк сфагновый (верховое болото); Ек - ельник кисличный; Бо - березняк орляковый; Дпо — 
дубрава пойменная; Дпл - дубрава плакорная; Ок - ольшаник крапивный; Лс - луг суходольный; 
Лн - луг низинньй; пП - пойма р. Припять; Нпд - населенный пункт действующий; Нпв — 
населенный пункт выселенный. 
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чаных участках вблизи русла реки Припять, где в среднем одной ловушкой 
Малеза за один полевой сезон отлавливали 87 экз. и на зарастающих приуса- 
дебных участках выселенных деревень (73,7 экз.). В остальных биотопах она 
была заметно ниже и колебалась в пределах от 1,5 (березняк орляковый ) до 39,4 
(населенные пункты действующие) экземпляров. Три наиболее массовых вида 
( Тғісһғуѕіѕ суапеа, Сһгуѕіѕ апвиѕіша и СИ. епйа) зафиксированы во всех (кроме 
березняка) биотопах. В структуре доминирования исследованных сообществ 
наиболее часто первую позицию занимал вид СЙгубіз5 апғиѕіиіа. Только в двух 
биотопах (на бывших приусадебных участках выселенных деревень и в оль- 
шанике крапивном) наиболее многочислен Т. суапеа. На песчаных участках 
поймы р. Припять преобладал Сй. ји/сійа. В целом различные биотопы близки 
между собой по составу доминирующих видов хризидид и различаются лишь по 
соотношению их численности. 

Многолетние стационарные исследования показали, что максимальная сезон- 
ная активность хризидид отмечается в июне. Это подтверждают и данные по 
сезонной активности массовых видов хризидид (рис. 1). Первые самцы, а затем 
самки появляются в апреле либо мае. В июне численность хризидид резко воз- 
растает, а затем плавно снижается до сентября. Следует отметить более высокую 
численность самок, попавших в ловушки, по сравнению с самцами, что, по- 
видимому, связано с большей активностью самок в поисках хозяев. Похожую 
картину отмечали в песчаных биотопах Испании, где ловушками Малеза самок 
отлавливали больше, чем самцов (СопғаІеѕ еѓ а!., 1997). Несколько особняком 
стоит вид Т. суапеа. В отличие от других доминирующих видов у его представите- 
лей наблюдалось преобладание самцов над самками. Численность самцов в 
течение мая—июля оставалась стабильно высокой, а самки имели два пика 
активности в июне и августе. Большинство видов имеет одну генерацию за сезон. 
Однако благоприятные климатические условия (прежде всего в период 
повышения солнечной активности) способствуют появлению дополнительного 
поколения. Так, на основании многолетних наблюдений, у вида Т. суапеа в 
течение 1990—1993 гг. (максимальная активность 22-го цикла солнца) отмечено 
два четко выраженных пика активности самцов и самок в июне и августе. 

Для анализа многолетней динамики хризидид Беларуси мы использовали 
материалы, полученные с помощью ловушек Малеза. Как видно из рисунка 2, 
многолетняя динамика численности хризидид имела заметные колебания по 
годам, период которых составлял приблизительно 4 года. Кривые колебаний 
численности самцов и самок в целом были сходны. Как правило, в каждом из 
сезонов самки заметно превосходили самцов (иногда в 10 раз) по численности. 

Для выяснения влияния климатических факторов на многолетнюю дина- 
мику численности хризидид мы проанализировали более 80 показателей, 
используя корреляционный метод. Между большинством климатических 
показателей и численностью хризидид были получены низкие коэффициенты 
коррелляции (г). И только некоторые «летние» климатические факторы (сред- 
няя, максимальная и минимальная температура воздуха) влияли (г > 0,6, 
Р < 0,05) на многолетнюю динамику общей численности хризидид. В качестве 
примера многолетней динамики одного вида в одном месте мы использовали 
данные, полученные нами в 1990—2000 гг. для Т. суапеа. Исследования проводили 
на бывших приусадебных участках в зоне ЧАЭС (стационар «Дроньки»). Как 
видно из рисунка 3 общая численность Т. суапеа заметно колебалась по годам и 
определялась, главным образом, динамикой численности самцов. Следует 
отметить, что кривые многолетней динамики численности самцов и самок не 
совпадали. С увеличением численности самок, численность самцов падала. По- 
видимому, динамика многолетней численности Т. суапеа в большей степени 
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Рис. 1. Сезонная активность наиболее многочисленных видов Сһтуѕійійае Беларуси. 


Ее. 1. Ѕеалоп асіуіѓу ої (ће тобі абипдапі ѕресіеѕ ої Сһгуѕійійае ої ВуеІогиѕѕіа. 


зависела от биологических факторов, по сравнению с климатическими. Так, 
корреляция между динамикой численности Т. суапеа и его хозяев — сфецид 
Ткурохуїоп сІауісеғит Гер. (т = 0,84, Р < 0,01), и Т. Деи/их (г = 0,80, Р < 0,01) была 
выше по сравнению с корреляцией между динамикой минимальных температур 
осенью (г = 0,61, Р < 0,05) и количеством осенних дней без оттепели (г = 0,74, 
Р < 0,01), которые среди всех используемых климатических показателей имели 
наибольшую связь с динамикой 7. суапеа. 

Мы попытались использовать полученные данные для выявления потен- 
циальных хозяев у Сһтгуѕіаіае. С этой целью были рассчитаны коэффициенты 
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Рис. 2. Многолетняя динамика численности Сһтуѕійіаае Беларуси (1 — самцы, 2 — самки, 3 — 
общая). 


Но. 2. Роршайоп дупатіс5 ої Сһгуѕійійае іп ВуеІогиѕѕіа 4ипие ѕеуега! уеагѕ (.1 — тае, 2 — ета, 3 — 
тоїа!). 
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Рис. 3. Многолетняя динамика численности вида Туісйғгуѕіѕ суапеа (Полесский радиационно- 
экологический заповедник, стационар «Дроньки», ловвушки Малеза). 


Но. 3. РоршШаноп дупатіся ої Тисйгуз5 суапеа (те Роезуе Кадіайоп Есо]огу Кеѕегуе, “Огоп’КГ” ѕќайо- 
паг, Маїаізе гарз) аџгіпе зеуега! уеагѕ. 


корреляции между доминирующими видами СһгуѕійіаӢае и видами из семейств 
Ѕрһесійае и Уеѕрійае (Еитепшае) по двум факторам: биотопическому распреде- 
лению и многолетней динамике. В расчет принимались коэффициенты, зна- 
чение которых было равно или выше 0,90. Как оказалось, с видом СЙгубіз ієпійа 
наиболее тесно связаны буттогрйиу Біўаѕсіаіиѕ Г. (Мезрідаєе), Сго5зосегих родаєтісиз 
у. а. Шпаеп, Ёсѓетпіиѕ Богеай5 Гей., Ретрћгейоп тотпаа Ѕау, Рэепи!иу јиѕсіреппіѕ 
Юһр,., Р. раШрез Р2., Ткурохуїоп тіпиѕ де ВеаитопЕ (Ѕрһесійае), с Слғуѕіѕ теаїа- 
іа - Еитепеѕ соғопаіиѕ Р2., Еиойупеғиѕ диайғіаѕсіаѓіиѕ Е. (Уеѕрійае), Есіетпіиѕ виї- 
из у. 4. Шпаеп, Ретрйгедоп тотпаа Ѕау (Ѕрһесійае), с Слғуѕіѕ апєизшіа — 
Ууттогрпиз Біјаѕсіаіиѕ 1. (Мезрідає ), Сғоѕѕосеғиѕ родагтсиу у. а. Ілпаеп, Есіетпіиѕ 
рогеаііѕ 2е., Ретрћғейоп тотпаа Ѕау, Тӯурохуіоп сіауісегит Гер. еї Зегу., Т. Јісиіиѕ 
І. (Ѕрһесійае), с Слғуѕіѕ /иіоіда — Раѕѕаіоесиѕ стас Сигі., Рѕепиіиѕ раШрез Р2., 
Тезйса сіуреаіа Ѕеһгебег, Тасйузрйех һеГуеіісиѕ КоШ (Ѕрһесійае), с Туіслғуѕіѕ 
суапеа — Еитепеѕ соагсіаїіиѕ Г., 5Зуттогрпиз Біўаѕсіаіиѕ Г. (Меѕрійае), Сғоѕѕосеғиѕ 
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родаетсиу у. 4. Ілпаеп, Есіетпійз рогеай$ Гей., Рзепииз јиѕсіреппіѕ ОЫЪ., Р. раШрез 
Рх., Ткурохуіоп айепиаіит Е. 5 тіїй, Т. сідуісегит Гер. еї Зету., Т. Иеших І.., Т. теа!- 
ит де Веаштопі, Т. тіпиѕ де Веайтопі (Ѕрһесійае). Часть выявленных видов- 
хозяев совпадает с указанными в литературе данными, а те, что ранее не упо- 
минались в литературе, вполне могут быть реальными хозяевами хризидид, так 
как они имеют высокие коэффициенты корреляции по анализируемым факто- 
рам и гнездятся в сходных местах. Подтверждением сказанному служит низкая 
корреляция многолетней динамики численности Сһгуѕіаіаае и РотшрШаае. 
Дорожные осы, за редким исключением, не являются хозяевами хризидид. 
Однако полностью положиться на используемый нами метод определения 
возможных хозяев хризидид нельзя. В нашем случае это подтверждают высокие 
коэффициенты корреляции между роющими осами Суоѕѕосеғиѕ аппиПрез Гер. еї 
Вии., Ёсіетпіиѕ серйао1ез ОПу. и хризидидой С/еріеѕ раШрез Гер., паразитирующей 
на личинках пилильщиков. 
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